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Schmierereien« vorgehen.

REGRESSIVE SUBKULTUR
UND DER RUF NACH
ORDNUNGSMASSNAHMEN

Das Erscheinen des von ZARA (Zivil-
courage und Anti-Rassismus-Arbeit)
herausgegebenen »Rassismus Report
20006¢«, einer duferst wichtigen Pu-
blikation in der von Fremdenfeind:
lichkeit, rechtspopulistischen Partei-
en und alltdglichem Rassismus be-
drdngen @sterreichischen Gegen-
wart, veranlasst mich zu dem Pro-
blem der rechtsextremen Graffiti
Stellung zu nehmen und auf Philipp
Sondereggers Beitrag im vergange-
nen Augustin zu antworten. Im
April-Augustin Nr. 201 hatte sich
der SOS-Mitmensch-Sprecher Son-
deregger kritisch mit der Position
des Instituts fiir Graffiti-Forschung
(Vorstand Nobert Siegl) auseinander
gesetzt.

Wichtig ist mir zunéchst zu beto-
nen, dass ich die Auffassung Sonder-
eggers teile:

Auch wenn Parolen an der Wand
nicht das gleiche MafBi an direkter
Gewalt beinhalten wie ein Faust-
schlag. Die konsequente Ahndung
aller rassistischen Straftaten ist eine
wichtige Prdventionsmafinahme.
Die systematische Achtung dieser
Delikte macht kiar, dass Rassismus
nicht einfache eine Meinung ist, die
neben anderen steht. Diesen Kon-
sens sollten wir nicht veriassen.

Auch fiir mich sind Parolen wie

»Fuck Nigger« oder »Neger rausg
Beleidigungen und Aggressionen ge-
geniiber einer Minderheit, speziell
gegeniiber Schwarzafrikanern in Os-
terreich (Ich habe iiberdies auch ei-
nen schwarzafrikanischen Schwie-
gersohn). Und auch fiir mich sind
diese Parolen im dffentlichen Raum
rassistische Propaganda, der entge-
genzutreten ist.

Ich finde es aber fiir das gemeinsa-
me Anliegen als schadlich, bei die-
sen rassistischen Parolen und Zei-
chen von »Beschmierungen« — oder
gar wie ZARA in einer Uberschrift
im Rassismus-Report von »rassisti-
schen Schmierereien« — zu reden
und zu schreiben. Hier begeben sich
die NGOs aus meiner Sicht auf eine
ihrer Arbeit unangemessene emotio-
nale Ebene. Parolen wie »Neger
raus« oder »Fuck Nigger« sind Aus-
druck einer rechtsextremen Gegen-
kultur, die — wie zum Bespiel ein

- Blick ins Internet erschreckend

deutlich macht — weit verbreitet und
vielschichtig (in Wort, Bild und Mu-
sik) ist. Rolf Schwendter, der profi-
lierte Subkultur-Ferscher spricht
hier von einer »regressiven Subkul-
turg. - Z

Ich verstehe die Vorgangsweise
der antirassistischen NGOs,, die Be-
vilkerung aufzufordern, diese rassis-
tischen Parolen aufzuspiiren, zu mel-
den und eventuell zu iibermalen,
iibersprayen oder abzuwaschen bzw.
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Gegen die Inflation der »Neger raus«-Parolen auf den Winden gibt es
zwei Strategien. Seit der Ausgabe Nr. 200 wird im Augustin dariiber
»rgestritten«. Hier zwei Stellungnahmen aus dem Bereich der Kulturwis-
senschaft und Graffiti-Forschung: von Dieter Schrage und Thomas Nort-

hoff. Beide beziehen sich auf den Standpunkt antirassistischer NGOs
wie SOS Mitmensch und ZARA, die Polizei miisste gegen yrassistische

von der Stadtverwaltung elimi-
nieren zu lassen. Doch ich tei-
le diese Auffassung nicht. Ich
bin gegen OrdnungsmaBnah-
men im Graffiti-Bereich. Sind
diese doch als »Aufstand der
Zeichen« eine der wenigen le-
bensnotwendigen chaotischen
Elemente in den durch Verkehrsnot-
wendigkeiten, Flichenwidmungspla-
nen, Kommerz, Parteienpropaganda
und vieles andere iiberreglementier-
ten Stadten. Da bin ich ganz auf der
Seite meines Freundes und Kollegen
Norbert Siegl, der im Augustin be-
tont hatte, dass ein oberflachliches
Zerstoren dieser rassistischen Zei-
chen und Parolen ein nicht unpro-
blematisches Verdringen des Ver-
drdngten ist.

Ich betrachte es als verhingnis-
voll, hier, wie es Philipp Sonderegger
tut, gleich nach der Polizei zu rufen,
»Offizialdelikte« herbeizubeschwi-
ren-oder wie ZARA bei sdiesen Be-
schmierungen« unreflektiert Sachbe-
schadigung zu reklamieren. Das
heizt nur die meist véllig unange-
messene offizielle Verfolgung der ge-
samten Graffiti-Szene an und macht
50 z. B. auch eine mich erfreuende
Wandinschrift wie »Paradise Nowg
oder — aktuell - »Wer hat uns verra-
ten? Die Soziaaldemokraten! Wer
verrat uns nie?? Die Anarchiell¢ zu
einer Sachbeschddigung auf irgend-
einer schibigen Betonmauer,

Villig unakzeptabel neben der
problematischen Begrifflichkeit ist
aber der Umstand, dass im Hinblick
auf »Neger raus« oder »Fuck Nig-
ger« ZARA in ihrer Statistik von ei-
ner erheblich angestiegenen Zahl an

gemeldeten »Schmierereien
spricht, ndmlich von 793. Wei§
doch auch ZARA genau, dass all die-
se Parolen seit Jahren — und das ist
durch das Schriftbild nachzuweisen
—zu etwa 90 % von einem obsessi-
ven Graffiti-Writer stammen, der in
ganz Wien unterwegs ist und offen-
sichtlich (als Individualist??) dem
rechtextremen Lager zuzuordnen
ist.

Diesen Umstand hétte ZARA in ih-
rer Statistik anmerken miissen, da
sonst leicht falsche Schliisse gezogen
werden kénnen. Von ZARA hitte ich
mir eine seridse Methodik in der sta-
tistischen Arbeit erwartet.

Die oben von mir angefiihrten
Einwinde mogen in Anbetracht der
politisch sehr wichtigen aufklireri-
schen Arbeit von ZARA und SOS
Mitmensch als Details erscheinen,
doch es sind fiir mich als Kulturwis-

senschafter und speziell auch Graffi-
ti-Forscher — Norbert Siegl und ich
arbeiten zur Zeit an einem For-
schungsprojekt iiber rassistische Zei-
chen und Parolen in Wien — wesent-
liche und aufschlussreiche Details.
Deswegen habe ich diese hier ange-
fiihrt!
Dieter Schrage
Institut fiir
Graffiti-Forschung (IGF)
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HASS-PAROLEN INDIVIDUELL
BEANTWORTEN STATT
BEHORDLICH LOSCHEN

Man entgegnet der Wahrscheinlich-
keit, aneinander vorbeizureden,
wohl am besten durch Einigung, wie
denn der Begriff der rassistischen
Diskriminierung zu definieren sei.
Um eine solche handelt es sich
bei/in rassistischen Graffiti-Bot-
schaften zweifelsfrei. Ich schlage we-
gen ihres klaren und bei aller Kiirze
umfangreichen Inhalts die von ZARA
verwendete Defintion vor:

»Rassistische Diskriminierung be-
deutet, dass ein Mensch aufgrund
seiner Hautfarbe, seiner Sprache,
seines Aussehens, der Religionszu-
gehdrigkeit, Staatsbiirgerschaft oder
Herkunft in irgendeiner Form be-
nachteiligt wird. Dies kann bedeu-
ten: Benachteiligungen, Beschimp-
Jungen oder titliche Angriffe, die
sich bel der Arbeits- und Wohnungs-
suche, in Lokalen und Geschiiften,
bei Kontakten mit Behérden und mit
Privaten, im dffentlichen Raum und
auch durch Medien duiern.«

Nach dieser Definition stellen die
#N.... raus¢-Parolen niemals, wie
behauptet wurde, 90 % der rassisti-
schen Botschaften dar. Mit solchen
populistischen Behauptungen schiirt
man nur Angste, die zur Verfesti-
gung von unrichtigen Standpunkten
fiihren.

Die Bedeutung der alten Kultur-
konstante Graffiti sollte nicht {iber-
bewertet werden. Zweifellos aber
stellt sie eine wichtige Moglichkeit
dar, friihzeitig noch unter der Ober-
fliche glrende gesellschaftliche Vor-
gdnge zu erkennen. Das Faszinosum
an Graffiti ist, dass sie nicht selten
dem breiteren gesellschaftlichen Dis-
kurs vorangehen. Gegen den Mord
an Omofuma wurde und wird genau-
so deutlich an den Winden protes-
tiert wie gegen das Vorgehen im Fal-
le Bakary ]."s oder Seibane Wagues.

Dass sich auch menschenverach-
tende Personen jeder Kommunikati-
onstechnik bedienen, ist unvermeid-
bar, wie man seit Erfindung der
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Schrift und ihrer technischen Ver-
mittiungsformen weiB.

Die Forderung nach einem Ldsch-
Gesetz gegen/fiir rassistische und
fremdenfeindliche Graffiti ist aufs
erste Hinhéren verstindlich. Doch
wie stellen sich die Vertreterlnnen
der Losch-Ideclogie dessen Vollzug
in der Praxis vor? Es beweist sich in
der Realitdt, dass ohnehin schon
eine viel bessere Methode gegen in-
schriftlich hinterlassene N-Wdorter-
Parolen im &ffentlichen Raum in Ar-
beit ist. Diese Parolen eines bis ma-
ximal vier fanatischer Rassisten wer-
den inzwischen immer ofter in-
schriftlich beantwortet. Und zwar
von vielen unterschiedlichen Men-
schen und in vielfiltiger Ausdrucks-
welse. Rasant stieg die Zahl der Be-
antwortungen seit dem Vorjahr, Bei
meiner letzten Spurensuche in ei-
nem Untersuchungsgebiet fand ich
nur mehr eine einzige unbeantwor-
tete rassistische Parole dieses ungu-
ten Menschen vor.

All die Jahre meiner Graffiti-For-
schung lehrten mich, dass dort, wo
geloscht wird, rassistische Fanatiker
ihr Geschreibsel raschestméglich er-
neut anbrachten. Beantwortungen
jedoch blieben zumeist unbehelligt.
Jede Antwort auf ein rassistisch oder
sonst unmenschlich motiviertes
Graffito ist eine Nein-Stimme gerade
aus dem Volk, um dessen Uberzeu-
gung der N-Wirter-Parolenschreiber
fortwihrend ringt. Eine Antwort ver-
schldgt thm buchstiblich das Wort,
er weill einfach nichts darauf, hat
eben die Intelligenz eines Rassisten,
ist bloBgestellt in seiner »Argumen-
tation« vor der Offentlichkeit.

Rechne ich das Ansteigen der Be-
antwortungen teilweise meinem jah-
relangen Eintreten dafiir an, so muss
hervorgehoben werden, dass der auf-
fillige Anstieg seit dem Vorjahr ge-
wiss der zunehmenden Sensibilisie-
rung der Bevdlkerung durch die
wichtige Aufkldrungsarbeit von Or-
ganisationen wie ZARA oder SOS-
Mitmensch zu danken ist,

Mit Recht wird von diesen Organi-
sationen programmatisch und laut
nach mehr Zivilcourage gerufen.
Deshalb leidet die Glaubwiirdigkeit,
wenn sich die Ruferlnnen dann
nicht einmal getrauen, einem bosar-
tig Geistesgesttirten wenigstens ei-
nen Strich durch sein Geschreibsel
zu machen - unter Berufung darauf,
sie wiirden keine illegalen Dinge
tun. Wenn aber nunmehr so viele
Menschen auf die Parolen antwor-
ten, zeigt dies, dass die Basis den
Funktiondrinnen voraus ist.

Ich fiihle mich voh sehr vielen
Graffiti beleidigt und betroffen, je-
doch erkenne ich durch sie die Exis-
tenz gewisser Gruppierungen und
ideologischer Formierungen besser
und Iriiher als aus Medienberichten
liber die bereits erstarkten Gruppen.

Herrn Sondereggers Befiirchtung
einer wschleichenden Legitimie-
rung« des Programms des N-Worter-
Parolenschreibers reflektierend,
muss ich als Graffitiforscher entge-
genhalten, noch niemandem begeg-
net zu sein, der/die durch diese ste-
reotypen Botschalten zum Rassismus
bekehrt worden wire. Es ist gewiss
so, dass die Alltagsprache heute Aus-
driicke und Gedanken aufgenom-
men hat, die den frithen 1980er Jah-
ren frei zu dubern ohne soziale Sank-
tionen gegen die Rednerinnen nicht
mbglich gewesen wiire. Damals be-
gann eine filr die rassistischen Graf-
fiti bis heute anhaltende Bliitezeit.
Interpretierte man diese Graffiti als
Voraus-Zeichen kommenden Ubels,
wurde man bestenfalls milde beli-
chelt. Den Graffiti, die als Friihsymp-
tome vorgewarnt hatten, kann man
heute nicht die Schuld zuschreiben,
das Ubel herbeigefiihrt zu haben.

Die Reaktion mit Loschen von Ge-
setzes wegen bringt nur neue Bot-
schaften dieser Art hervor und
schafft ungewollt Legitimierung. Be-
antworten hingegen ist demokrati-
sche Delegitimierung, gegen welche
der Parolen-Depp keine Chance hat.
Auf diese Weise wird fiir alle sichtbar
»falsch« und »gut« verhandelt,

Auch das Argument der Verdrin-
gung des Verdringten ist im Grunde
selbst ein verdringendes. Der heute
geiibte rassistische Sprachgebrauch
in der Alltagssprache grenzt doch
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ldngst an Offenlegung rassistischer
Ansichten. Fiir deren Vorhandensein
briduchte es heute die Graffiti nicht
mehr als Beweis. Hatten sie in den
1980ern als Menetekel angezeigt, es
bestehe rechtzeitig gegensteuernder
politischer Handlungsbedarf, so ist
die Sau heute leider aus dem Stall
und der Handlungsbedarf in der Di-
mension ein anderer.

In ihrer fast ausschlieflichen Fo-
kussierung des N-Worter-Parolen-
schreibers verdringen die beiden
Schreiber der Artikel in den letzten
Augustin-Nummern die bedrohlich
starke Pridsenz der rassistischen Graf-
fiti von so gut wie allen ethnischen
Gruppen. In ihnen werden teils aus-
gefeilter und brutaler Forderungen
gegen Mitmenschen bestimmter
Herkunft erhoben als in den Stereo-
typen des N-Warter-Parolenmachers.
In der Bevdlkerung fordert es Miss-
trauen, wenn Rassismus und seine
Gewalt einseitig abgehandelt wer-
den. Manche Leute bekommen den
Eindruck, es werden nur Botschal-
ten als rassistisch gewertet, wenn sie
von Deutschsprachigen stammen
und ihnen werde die Schuld zuge-
schoben. Schlichte Charaktere leiten
daraus eine Interessenslage gegen
sich ab. Man wird sie auf diese Wei-
se nicht zum Umdenken gewinnen
kénnen,

- Fest steht dennoch: Weder Lo-
schen noch Stehenlassen der rassis-
tischen Graffiti 16st das Problem des
virulenten Bestehens von Rassismus.
Wiire dieser so leicht wegzukriegen,
er wdre bereits weltweit iiberwun-
den.

Thomas Northoff

Usterreichisches GraffitiArchiv fiir
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